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	15.pielikums

Ministru kabineta

2011.gada 1.novembra
noteikumiem Nr.838
“99.pielikums

Ministru kabineta

2006.gada 6.novembra

noteikumiem Nr.922

Veidlapas Nr.6-pvkj “Pašvaldības darbības pašvērtējums” 

paraugs.




	PAŠVALDĪBAS

DARBĪBAS PAŠVĒRTĒJUMS

gada
	6-pvkj


	Iesniedz līdz

2012. gada 20. februārim
	
	LR Centrālā statistikas pārvalde
Lāčplēša iela 1, Rīga, LV-1301
fakss: 67286736, 67285956
e-pasts: Eno.Valodins@csb.gov.lv


Elektroniskā pārskata iesniegšana:  https://eparskats.csb.gov.lv

Centrālā statistikas pārvalde saskaņā ar Valsts statistikas likumu garantē sniegtās informācijas konfidencialitāti

	Respondents
	

	Nosaukums:
	
	

	Pasta adrese:
	
	

	Tālrunis: 
	
	fakss:
	
	

	E-pasts:
	
	

	Nodokļu maksātāja reģistrācijas numurs:
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Veidlapas aizpildītājs

Vārds, uzvārds:
	
	

	Amats:
	
	

	Tālrunis:
	
	

	E-pasts:
	
	

	
	


Centrālā statistikas pārvalde veic ikgadējo vietējo pašvaldību pašvērtējumu apsekojumu. Tā mērķis ir 
noskaidrot pašvaldību esošo stāvokli un attīstības tendences.
Apsekojumā iekļautas visas vietējās pašvaldības. Veidlapu vēlams aizpildīt pašvaldības vadītājam. 
Uz 1. jautājumu republikas pilsētu pašvaldībām nav jāatbild.

Konsultācijas par veidlapas aizpildīšanu: Eno Valodiņš, tālr. 67098120 un 67287982. 


	Atbildes atzīmējiet ar 
	X
	




	I. TERITORIJA UN PĀRVALDE


  1. Novērtējiet savu novadu no tā pārvaldības viedokļa (atbild tikai novadu pašvaldības):
	
	
	1
	
	
	2
	
	
	3
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1. Kopējā platība ir 
	par lielu 
	
	
	optimāla 
	
	
	par mazu
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2. Iedzīvotāju kopskaits ir
	par lielu 
	
	
	optimāls
	
	
	par mazu
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	3. Novada administratīvā centra
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	   pieejamība iedzīvotājiem
	laba
	
	
	viduvēja
	
	
	slikta
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	4. Novada pierobežu iedzīvotāju
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	   saites ar kaimiņu novadiem
	ciešas
	
	
	viduvējas
	
	
	vājas
	
	


  2. Vai Latvijā ir nepieciešamas arī otrā līmeņa pašvaldības – reģionālās, apriņķu?

	jā – tieši vēlētas
	
	1
	jā – netieši vēlētas
	
	2
	nav nepieciešamas 
	
	3


  3. Ja uz 2. jautājumu atbildējāt „jā”, tad:
3.1. vai reģionālo (apriņķu) pašvaldību teritorijas varētu sakrist ar līdzšinējo piecu plānošanas  

        reģionu teritorijām?
	jā
	
	1
	nē
	
	2
	grūti atbildēt
	
	3


	   3.2. ja vēlams cits reģionālo pašvaldību skaits, kāds varētu būt optimālais?
	
	(ierakstiet

skaitu)



  4. Cik lielā mērā otrā līmeņa pašvaldības būtu tiesīgas regulēt vietējo pašvaldību darbību?

	ļoti lielā mērā
	
	1
	lielā mērā 
	
	2
	samērīgi
	
	3
	mazā mērā
	
	4
	ļoti maz, nemaz
	
	5


	II. Nodarbinātība


  5. Darbinieku kopskaita, t.sk. kvalificēto darbinieku skaita pietiekamība Jūsu pašvaldības iestādēs

       un tās komercsabiedrībās 2012. gada sākumā:
	
	
	
	
	a) darbinieku skaits bija
	
	b) kvalificēto darbinieku
 skaits bija

	
	
	Iestādes /
 darbības
 jomas 
nebija
	
	vairāk nekā pietie-kams
	pietie-

kams
	nepie-tiekams
	
	vairāk nekā pietie-kams
	pietie-

kams
	nepie-tiekams

	
	
	1
	
	2
	3
	4
	
	2
	3
	4

	1. Skolas
	
	
	
	
	
	
	1.
	
	
	

	2. Pirmsskolas iestādes
	
	
	
	
	
	
	2.
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	3. Veselības aprūpes iestādes
	
	
	
	
	
	
	3.
	
	
	

	4. Sociālā aprūpe un palīdzība 
	
	
	
	
	
	
	4.
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	5. Kultūras iestādes
	
	
	
	
	
	
	5.
	
	
	

	6. Sporta iestādes
	
	
	
	
	
	
	6.
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	7. Komunālā saimniecība
	
	
	
	
	
	
	7.
	
	
	

	8. Pārvalde 
	
	
	
	
	
	
	8.
	
	
	

	9. Sabiedriskā kārtība
	
	
	
	
	
	
	9.
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	10. Citas darbības jomas
	
	
	
	
	
	
	10.
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	11. Pašvaldībā kopumā
	
	
	
	
	11.
	
	
	


	III. FINANSES


  6. Kā mainījās Jūsu pašvaldības finansiālais stāvoklis 2011. gadā, salīdzinot ar 2010. gadu?

	uzlabojās
	
	1
	nemainījās
	
	2
	pasliktinājās
	
	3


  7. Kāds pašreiz ir Jūsu pašvaldības finansiālais stāvoklis?


	
	ļoti labs 
	
	1
	labs
	
	2
	viduvējs
	
	3
	slikts
	
	4
	ļoti slikts
	
	5


  8. Vai pašvaldībai ir pietiekami finanšu līdzekļi savu autonomo funkciju veikšanai?

	
	
	jā
	
	1
	nē
	
	2


	9. Kurām darbības jomām

Jūsu pašvaldībā finanšu (budžeta) līdzekļu pašlaik nepietiek visvairāk?
	
	10. Kurām pašvaldības darbības jomām 

investīcijas( 2012. gadā, salīdzinot ar 2011. gadu, varētu:
 (atbildiet visās tabulas rindās)


	 (atzīmējiet tikai trīs jomas)
	(
	
	
	
	Darbības jomas nav
	
	palieli-nāties
	palikt

tādas
pašas 
	samazi-nāties

	
	
	
	
	
	1
	
	2
	3
	4

	Vispārējā izglītība
	
	1
	(
	1.
	
	
	
	
	

	Pirmsskolas izglītība
	
	2
	(
	2.
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Veselības aprūpe
	
	3
	(
	3.
	
	
	
	
	

	Sociālā aprūpe un palīdzība 
	
	4
	(
	4.
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Kultūra
	
	5
	(
	5.
	
	
	
	
	

	Sports
	
	6
	(
	6.
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Komunālā saimniecība 
	
	7
	(
	7.
	
	
	
	
	

	Ceļu, tiltu būve un remonts
	
	8
	(
	8.
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Pārvalde 
	
	9
	(
	9.
	
	
	
	
	

	  Sabiedriskā kārtība
	
	10
	(
	10.
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	  Citas jomas
	
	11
	(
	11.
	
	
	
	
	

	
	
	
	 
	
	
	
	
	

	
	
	
	 
	
	
	
	
	

	
	
	
	12. Pašvaldībā kopumā
	
	
	
	


11. Cik nozīmīgs Jūsu pašvaldības attīstībai bija 2011. gadā saņemtais finansējums no valsts un 
 ES struktūrfondiem?
	
	ļoti nozīmīgs 
	diezgan nozīmīgs
	vidēji nozīmīgs
	maz-nozīmīgs
	ļoti niecīgs
	
	tāda 
nebija

	
	1
	2
	3
	4
	5
	
	6

	
	
	
	
	
	
	
	

	1. Valsts (ministriju) finansējums
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	2. ES struktūrfondu finansējums
	
	
	
	
	
	
	


12. Vai Jūsu pašvaldībā ir ieviestas vietējās nodevas?

	
	
	jā
	
	1
	nē
	
	2


	13. Ja uz 12. jautājumu atbildējāt „jā”, tad norādiet konkrētus nodevu veidus:
	Kods

	
	(aizpilda CSP)

	1. 
	
	

	2. 
	
	

	3. 
	
	

	4. 
	
	


	IV. EKONOMIKA


14. Kā Jūs vērtējat valsts un Jūsu pašvaldības atbalstu vidējo un mazo uzņēmumu darbībai Jūsu 
pašvaldības teritorijā pēdējā gada laikā ?
	
	ļoti nozīmīgs 
	diezgan nozīmīgs
	vidēji nozīmīgs
	maz-nozīmīgs
	ļoti niecīgs
	
	tāda 
nebija

	
	1
	2
	3
	4
	5
	
	6

	
	
	
	
	
	
	
	

	1. Atbalsts no valsts puses bija
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	2. Atbalsts no pašvaldības puses bija
	
	
	
	
	
	
	


15. Kā Jūs vērtējat Jūsu pašvaldības teritorijas attīstību 2011. gadā un pašreizējo stāvokli?

	
	a) izmaiņas 2011. gadā bija
	
	b) pašreizējais stāvoklis ir

	
	pozitīvas 
	neitrālas
	negatīvas 
	
	labs
	viduvējs
	slikts

	
	1
	2
	3
	
	1
	2
	3

	1. Ekonomiskās attīstības līmenis
	
	
	
	1.
	
	
	

	2. Uzņēmējdarbības vide
	
	
	
	2.
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	3. Tehniskā infrastruktūra
	
	
	
	3.
	
	
	

	4.
tai skaitā ceļu kvalitāte
	
	
	
	4.
	
	
	

	5. Sabiedriskais transports
	
	
	
	5.
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	6. Sociālā infrastruktūra
	
	
	
	6.
	
	
	

	7. Iedzīvotāju nodarbinātība
	
	
	
	7.
	
	
	

	  (atbilstoši darbvietu skaita izmaiņām) 
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	8. Iedzīvotāju saimnieciskā aktivitāte
	
	
	
	8.
	
	
	

	9. Sabiedriskā drošība, kārtība
	
	
	
	9.
	
	
	


16. Kā ir mainījies un mainīsies darbu apjoms Jūsu pašvaldības objektu atjaunošanā vai jaunu  

       objektu būvniecībā?
	
	         a) 2011. gadā 
	
	         b) 2012. gadā 


	
	darbi

nenotika
	salīdzinot ar 2010. gadu, 

darbu apjoms
	
	darbi

nav

pare-dzēti
	salīdzinot ar 2011. gadu, 

darbu apjoms 

	
	
	palieli-nājās
	bija tādā pašā apjomā
	samazi-nājās
	
	
	palieli-nāsies
	būs tādā pašā apjomā
	samazi-nāsies

	
	1
	2
	3
	4
	
	1
	2
	3
	4

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1. Kārtējais remonts
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2. Kapitālais remonts vai
rekonstrukcija
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	3. Jaunu objektu būvniecība
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	V. PAŠVALDĪBAS FUNKCIJAS


17. Kādas bija izmaiņas Jūsu pašvaldības publisko pakalpojumu pieejamībā iedzīvotājiem 
 2011. gadā?   (aizpildiet abas tabulas)
	
	
	a) pilsētu iedzīvotājiem
	
	b) lauku iedzīvotājiem


	
	
	pakal-
	pieejamība
	
	pakal- 
	pieejamība

	
	
	pojumu nebija
	uzla-bojās
	palika tāda pati
	paslik-tinājās
	
	pojumu nebija
	uzla-bojās
	palika tāda pati
	paslik-tinājās

	
	
	1
	2
	3
	4
	
	1
	2
	3
	4

	1. Vispārējā izglītība
	
	
	
	
	
	1.
	
	
	
	

	2. Pirmsskolas izglītība
	
	
	
	
	
	2.
	
	
	
	

	3. Ārpusskolas izglītība
	
	
	
	
	
	3.
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	4. Iedzīvotāju veselības aprūpe
	
	
	
	
	
	4.
	
	
	
	

	5. Sociālie pakalpojumi
	
	
	
	
	
	5.
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	6. Kultūra
	
	
	
	
	
	6.
	
	
	
	

	7. Sports
	
	
	
	
	
	7.
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	8. Komunālie pakalpojumi
	
	
	
	
	
	8.
	
	
	
	

	9. Sabiedriskais transports
	
	
	
	
	
	9.
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	10. Sabiedriskā kārtība
	
	
	
	
	
	10.
	
	
	
	

	11. Pārējie pakalpojumi
	
	
	
	
	
	11.
	
	
	
	

	

	

	12. Pašvaldībā kopumā
	
	
	
	12.
	
	
	
	


	VI. DARBĪBAS KVALITĀTE 


18. Kā Jūs vērtējat savas pašvaldības iestāžu un tās komercsabiedrību darbības kvalitāti 2011. gadā?
	
	Iestādes / 
darbības jomas
 pašvaldībā nav
	
	ļoti laba
	laba
	apmierinoša
	slikta
	ļoti slikta

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	1
	
	2
	3
	4
	5
	6

	
	
	
	
	
	
	
	

	1. Skolas
	
	
	
	
	
	
	

	2. Pirmsskolas iestādes
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	3. Veselības aprūpes iestādes 
	
	
	
	
	
	
	

	4. Sociālā aprūpe un palīdzība 
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	5. Kultūras iestādes 
	
	
	
	
	
	
	

	6. Sporta iestādes
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	7. Komunālā saimniecība
	
	
	
	
	
	
	

	8. Pārvalde
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	9. Sabiedriskā kārtība
	
	
	
	
	
	
	

	10. Citas darbības jomas
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	      11. Pašvaldībā kopumā
	
	
	
	
	
	


19. Kādi faktori traucē Jūsu pašvaldības kvalitatīvai darbībai?
(iespējamas vairākas atbildes, bet īpaši traucējošos faktorus atzīmējiet ar diviem krustiņiem: XX)
	Nepilnības normatīvajos aktos
	
	1
	Darbaspēka trūkums
	
	10

	Administratīvi teritoriālās reformas sekas
	
	2
	Nepietiekama pašvaldības 
	
	

	Pārmērīga birokrātija
	
	3
	darbinieku kvalifikācija
	
	11

	
	
	
	
	
	

	Nepietiekama pašvaldības patstāvība
	
	4
	Neattīstīta e-pārvalde
	
	12

	Nepietiekama sadarbība ar citām pašvaldībām
	
	5
	Liels attālums līdz:
	
	

	
	
	
	
	
	

	Budžeta līdzekļu sadale pēc piederības
	
	
	- novada centram
	
	13

	 partijām
	
	6
	- reģionālās nozīmes centram
	
	14

	Nelabvēlīgi ekonomiskie apstākļi
	
	
	- Rīgai
	
	15

	
	
	
	
	
	

	 pašvaldības teritorijā
	
	7
	Slikti ceļi
	
	16

	
	
	
	
	
	

	Finanšu trūkums pašvaldībā
	
	8
	Slikti sakari
	
	17

	
	
	
	
	
	

	Partiju vai vēlētāju apvienību nesaskaņas
	
	
	Citi faktori
	
	18

	  pašvaldībā
	
	9
	(ierakstiet, kādi)
	
	

	
	
	
	
	
	


20. Kā Jūs vērtējat aizpildāmās dokumentācijas kvalitāti savā pašvaldībā 2011. gadā?

	ievērojami
	
	
	nedaudz
	
	
	nav
	
	
	nedaudz
	
	
	ievērojami
	
	

	uzlabojusies
	
	1
	uzlabojusies
	
	2
	mainījusies
	
	3
	pasliktinājusies
	
	4
	pasliktinājusies
	
	5


	VII. Iedzīvotāju aktivitāte


21. Kā ir mainījusies iedzīvotāju līdzdalība pašvaldības darbībā un lēmumu pieņemšanā 2011. gadā, salīdzinot ar 2010. gadu?
	palielinājās
	
	1
	nav mainījusies
	
	2
	samazinājās
	
	3


22. Kāda pašlaik ir iedzīvotāju līdzdalība pašvaldības darbībā un lēmumu pieņemšanā?

	
	ļoti aktīva
	
	1
	aktīva
	
	2
	viduvēja 
	
	3
	pasīva
	
	4
	ļoti pasīva
	
	5


	VIII. atvērtais jautājums


 23. Kādi būtu Jūsu priekšlikumi valsts institūcijām pašvaldību darbības vides uzlabošanai?

	  (ierakstiet)
	
	Kods


(aizpilda CSP)

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	


	Lūdzu, norādiet pārskata aizpildīšanai patērēto laiku
	
	
	



       stundas 
       minūtes

	2012. gada
	
	.
	
	Pašvaldības vadītājs:
	

	
	
	/Vārds, uzvārds, paraksts/*


Dokumenta rekvizītu “datums” un “paraksts” neaizpilda, ja elektroniskais dokuments ir noformēts atbilstoši elektronisko dokumentu noformēšanai normatīvajos aktos noteiktajām prasībām.”
Ekonomikas ministrs D.Pavļuts
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( Visas investīcijas, neatkarīgi no to avota.
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